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MODELY ODPOVEDNOSTI SANKCNI POVAHY
V POLSKEM PRAVU OCHRANY PRIRODY

Prof. Dr. hab. Wojciech Radecki, Dr. hon. causa

Uvodem

Predmétem tohoto prispévku je historicky vyvoj a soucasny stav nastrojt
sankéni povahy v polském pravu ochrany prirody. Obé pojeti vyZaduji tvodem
vysvétleni.

Pojeti ,nastroje sankéni povahy“ zahrnuje nastroje odpovédnosti za:

1) trestné ¢iny,

2) prestupky,

3) spravni delikty.

Podle polské pravni védy odpovédnost za trestné ¢iny a ptestupky je spole¢né
trestni odpovédnosti, 1ze vSak pti tom rozlisit:

« trestni odpovédnost sensu stricto - za trestné iny,
o trestni odpovédnost sensu largo - za trestné ¢iny a za prestupky.

To je opodstatnéné predevsim tim, ze v Polsku jedinym orgdnem, ktery muze
trestat za prestupky, je soud (obecny, nikoli spravni), s vyjimkou pouze blokového
projednéni (v polstiné ,, postepowanie mandatowe*), které jako zjednodusené a za-
vislé na vili pachatele prestupku patfi do ptisobnosti spravnich organt. Druhym
spocivajici v odnéti svobody (v polstiné areszt, ktery lze prelozit do Cestiny jako
wazba“) od 5 az 30 dni.

Nejpodstatnéj$im trestem za prestupky je samoziejmé trest finanéni povahy,
ktery se v polstiné jmenuje grzywna, coz lze do Cestiny prelozit jako ,,pokuta
Ale podle polského pravniho fadu grzywna je trestem spolecnym pro prestupky
a trestné ¢iny (nikoli pro spravni delikty, pro které se uplatiuje nazev kara pieniez-
na, kterou lze do Cestiny prelozit jako ,,penézity trest). V prestupkovém pravu
grzywna (,,pokuta®) je ukladana od 20 zlotych do 5000 zlotych. Na tseku ochrany
ptirody je v nékterych pripadech navySeni minima na 100, 200, 500 a dokonce
1000 zlotych, ale maximum byva téméf vzdy 5000 zlotych. Jestlize zakon stanovi
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stru¢né: ,,pokuta’, pak to byva vzdy od 20 zlotych do 5000 zlotych. V trestnim
pravu jsou pokuty ukladany podle dennich sazeb.

Spole¢nym pro prestupky a trestné ¢iny je také trest ogramiczenia wolnosci
(»omezeni svobody*), ale zatimco v trestnim pravu je jeho sazba od jednoho mé-
sice do 2 let, v prestupkovém pravu vzdy jeden mésic.

Trest pozbawienia wolnosci (,,odnéti svobody“) je zndmy pouze v trestnim
pravu, v prestupkovém pravu se nazyvd areszt (vazba).

V polské pravni védé lze najit nazor, podle kterého je mozné také treti pojeti,
a to trestni odpovédnosti sensu largissimo - za trestné ¢iny, prestupky a spravni
delikty'. Nejvétsi autority trestniho prava vsak takovy nazor rozhodné odmitaji
a dovozuji, Ze spravni penézité tresty nemaji s trestnim pravem nic spole¢ného?
Vétsi opodstatnéni ma nézor, ze odpovédnost za spravni delikty je spravné-trestni
odpovédnost, ktera ackoli je v soustavé spravniho prava, tak pouziva nastroje kla-
sického trestniho prava®.

Hlavnim pramenem trestniho prava hmotného je zikon z 6. cervna 1997 - Trestni
kodex*, ale skutkové podstaty trestnych ¢inti se mohou nachdzet také ve zvlastnich
zékonech, v¢etné zakona o ochrané ptirody. Hlavnim pramenem trestniho prava
procesniho je zdkon z 6. ¢ervna 1997 - Kodex trestniho fizenf®.

Hlavnim pramenem prestupkového prava hmotného je zakon z 20. kvét-
na 1971 - Kodex prestupkii’, slozeny z obecné casti a zvlastni ¢asti. Ale zvlastni
¢ast Kodexu prestupkil obsahuje pouze nékteré skutkové podstaty prestupkd, dr-
tivd jejich vétsina se nachazi ve zvlastnich zakonech, v¢etné zakona o ochrané pri-
rody. Vici skutkovym podstatam prestupkil podle zvlastnich zakont se pouziva
ustanoveni obecné ¢asti Kodexu prestupki. Hlavnim pramenem prestupkového
prava procesniho je zakon z 24. srpna 2001 — Kodex prestupkového fizeni”.

Pokud jde o spravni delikty, v Polsku neexistuje obecny zakon o spravni odpo-
védnosti. Pouze zdkon z 14. ¢ervna 1960 — Kodex spravniho fizeni® od roku 2017
obsahuje dil IVA ,,Spravni penézité tresty (v polstiné ,, Administracyjne kary pie-
nigzne”), ktery v ¢l. 189a-189k tvori jistou ndhrazku obecné ¢asti zakona o sprav-
né-trestni odpovédnosti. Skutkové podstaty spravnich deliktti se nachazeji pouze

! 'W. Radecki, Polskie prawo karne srodowiska - préba spojrzenia syntetycznego, Ius Novum 2009, ¢. 1,

s.70.
> A. Marek in: System prawa karnego. Tom 1, Warszawa 2010, s. 46.
> D. Szumito-Kulczycka, Prawo administracyjno-karne, Krakéw 2004, s. 29.
*  Ustawa z 6. 6. 1997 — Kodeks karny (aplny text Dz.U. 2024 poz. 17).
> Ustawa z 6. 6. 1997 — Kodeks postepowania karnego (tiplny text Dz.U. 2024 poz. 37).
¢ Ustawa z 20. 5. 1971 - Kodeks wykroczen (uplny text Dz.U. 2023 poz. 2119).
7 Ustawa z 24. 8. 2001 - Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia (aplny text Dz.U. 2024
poz. 977).
Ustawa z 13. 6. 1960 — Kodeks postepowania administracyjnego (uplny text Dz.U. 2024 poz. 572).
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ve zvlastnich zdkonech, a fizeni ve vécech spravnich delikti je obvyklym spravnim
Fizenim, které konaji spravni organy, a pfezkum pravomocnych rozhodnuti patfi
k ptisobnosti spravnich (nikoli obecnych) soudu.

Druhym pojetim vyzadujicim vysvétleni je pojeti pravni ochrany pfirody.
To muze byt chapano dvojim zptisobem:
 pravni ochrana ptirody sensu stricto — ochrana nékterych tzemi, ptirod-
nich Gtvart a rostlinnych a zivo¢i$nych druhg,
« pravni ochrana ptirody sensu largo — zahrnujici také vybrana ochranarska
ustanoveni zakont lesnického, mysliveckého a rybatského prava.

Tento druhy zptsob pojeti pravni ochrany prirody byl zaveden v polské pravni
védé pred 44 lety® a byl mnou rozvinut ve zvlastni monografii'®. Samoziejmé nejde
o to, aby se celd lesnicka, mysliveckd a rybarska pravni Gprava pocitala do prava
ochrany ptirody, ale smyslem mého postoje, kterym se fidim také v tomto pri-
spévku, je zahrnout do préava ochrany prirody ochranarskd ustanoveni zédkoni
lesnického, mysliveckého a rybarského prava.

Historicky vyvoj
Mezivdlecné obdobi

Brzy po obnoveni polské statnosti v podobé II. Polské republiky v roce 1918 se
zapocala péce o lesy. Prvnim lesnim pravnim aktem bylo ustanoveni Rady minist-
rt z 30. prosince 1918 o ochrané a vyuzivani lesi", které natidilo stihat prestupky
v oblasti ochrany lesa s ,,celou surovosti prava®, tedy nekompromisné. Ustanoveni
o lesnich prestupcich se nachazela jesté v némeckém, rakouském a ruském za-
konodarstvi, jez byla postupné nahrazena polskym. Polské lesni zédkonodarstvi
mezivalecného obdobi bylo dvojkolejné: lesnictvi ve statnich lesich, lesnictvi
v soukromych lesich. Pouze natizeni Prezidenta z 24. ¢ervna 1927 o hospodareni
v soukromych lesich'? obsahovalo skutkové podstaty lesnich prestupkt. Teprve
zakon z 14. dubna 1937 o $koddach v lese a na polich®® byl svébytnou kodifikaci,
ale pouze prestupkd, na tseku lesniho a polniho hospodarstvi. Dokonce nelegalni
tézba v cizim lese byla pouze prestupkem.

9

L. Jastrzebski, Prawne zagadnienia ochrony przyrody, Warszawa 1980, s. 28.

1 'W. Radecki, Prawna ochrona przyrody w Polsce a Natura 2000, lesnictwo, towiectwo i rybactwo,
Warszawa 2014, passim.

Postanowienie Rady Ministréw z 30. 12. 1018 w przedmiocie ochrony i uzytkowania laséw (Dz.P.P.P.
1919 Nr 3, poz. 86).

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 24. 6. 1927 o zagospodarowaniu laséw niestanowig-
cych wlasnosci panistwa (Dz.U. Nr. 57, poz. 504).

13 Ustawa z 14. 4. 1937 o szkodnictwie le$nym i polnym (Dz.U. Nr 30, poz. 224).
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Pokud jde o myslivost a rybarstvi, podstatné pravni akty se objevily v letech
1927 (myslivost) a 1932 (rybarstvi). Nafizeni zakonné povahy Prezidenta z 3. pro-
since 1927 o mysliveckém pravu'* obsahovalo trestni ustanoveni, mezi nimi trest-
né ¢iny lovu zubra, bobra, kamzika a losa. Dal$i ustanoveni pak obsahovala skut-
kové podstaty prestupki. Zakon ze 7. bfezna 1932 o rybarstvi'® obsahoval hlavu
IV ,Trestni ustanoveni® (¢l. 80-87) tykajici se pouze prestupkd.

V roce 1932 probéhla prvni polskd kodifikace trestniho prava, pokud jde
o hmotné pravo - natizenim zdkonné povahy Prezidenta z 11. ¢ervence 1932 -
Trestni kodex'. V hlavé o trestnych ¢inech proti majetku ¢lanek 270 obsahoval
skutkové podstaty mysliveckého a rybarského pytlactvi:

o v§1vzakladni podobé jako naruseni ciziho mysliveckého nebo rybarské-

ho prava (sankce: odnéti svobody az na jeden rok nebo pokuta),

o v $2vkvalifikované podobg, jestlize pachatel jednal profesiondlné (sank-

ce: odnéti svobody az na 2 roky).

Koncepce odpovédnosti za prestupky proti ochrané ptirody byla vypracovana
polskym zékonem z 10. bfezna 1934 o ochrané ptirody”. Podle ¢l. 23 umyslné po-
ruseni zakazu nebo ptikazu vydaného na zékladé zakona bylo prestupkem, za kte-
ry spravni organ ukladal vazbu az na 6 tydnii a/nebo pokutu az do 3000 zlotych
(¢astka na pomeéry v roce 1934 obrovska). Doplnénim tohoto ustanoveni byly pre-
stupky podle ¢l. 24 (ptijeti predmétti ziskanych prestupkem) a ¢l. 26 (odpovédnost
pravniho zastupce nebo opatrovnika za ¢in nezletilého). Velmi zajimavym insti-
tutem byla podle ¢l. 28 povinnost navréceni ptirody do predeslého stavu, kterou
obligatorné ukladal spravni organ pachatel, a jestlize splnéni této povinnosti ne-
bylo mozné, pachatel byl povinen zaplatit do tehdejsiho Fondu ochrany ptirody
vhodnou penéZitou ¢astku jako zadostiu¢inéni za zptisobenou $kodu na predmeé-
tu chranéném ve vefejném zajmu.

Polska lidova republika

Po druhé svétové vélce prvnim vyznamnym pro zkoumané otézky byl zakon
ze 7. dubna 1949 o ochrané ptirody®, jehoz sank¢ni koncept byl obdobny zékonu
predvale¢nému. Nadale pouze prestupkem bylo timyslné poruseni zékazii a prika-
ztl zavedenych zdkonem nebo vydanych na jeho zédkladé (¢l. 28, sankce: vazba az
na 3 mésice nebo pokuta) a nabyti predmétd ziskanych prestupkem (¢l. 29). Byla
zachovana povinnost pachatele navratit ptirodu do predeslého stavu, a jestlize to

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 3. 12. 1927 o prawie lowieckim (Dz.U. Nr 110,
poz. 934).

15 Ustawa z 7. 3. 1932 o rybotowstwie (Dz.U. Nr 35, poz. 357).

!¢ Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 11. 7. 1932 — Kodeks karny (Dz.U. Nr 60, poz. 571).
7" Ustawa z 10. 3. 1934 o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 31, poz. 274).

18 Ustawa 7. 4. 1949 o ochronie przyrody (Dz.U, Nr 25, poz. 180).
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nebylo mozné - penézitého zadostiu¢inéni (¢l. 32). Odpovédnost za prestupek po-
dle ¢l. 28 byla v roce 1971 v souvislosti s Kodexem prestupktl zmirnéna zrusenim
moznosti uloZeni trestu vazby, pficem?z ztstala nadale jen pokuta do 5000 zlotych.

O tfi roky pozdéji se objevil dekret z 29. fijna 1952 o mysliveckém pravu®,
ktery ve srovnani s predvale¢nym nafizenim jes$té¢ zmirnil trestni odpovédnost
za poru$eni mysliveckych ustanoveni, protoze zakotvil jenom prestupky.

Nasledujici léta 20. stoleti prinesla zpfisnéni odpovédnosti za tézbu dfeva v ci-
zich lesich, kterd se stala trestnym c¢inem nejprve ve statnich lesich na zédkladé
dekretu z 23. prosince 1954 méniciho predpisy o ochrané socialistického vlastnic-
tvi®, a poté i v soukromych lesich na zakladé dekretu z 1. inora 1956 méniciho
predpisy o ochrané nestatnich lest?'.

Zakon ze 17. ¢ervna 1959 o chovu, ochrané zvére a mysliveckém pravu® zru-
§il ¢l. 270 predvale¢ného trestniho kodexu v ¢asti pytlactvi zvére a zavedl rtizné
formy takového pytlactvi a jinych poruseni mysliveckého prava jako trestné ¢iny
podle jeho ¢l. 55. Vedle nich byly zavedeny prestupky podle ¢l. 51 a 52 zakona.
V ¢l 270 trestniho kodexu z roku 1932 ztstalo pak pytlactvi na tseku rybolovu.

Je tfeba také zminit zdkon z 21. kvétna 1963 o morském rybolovu®, ktery
v trestnich ustanovenich v ptivodnim znéni (¢l. 40-43) zavedl pouze odpovédnost
za prestupky. Béhem novelizaci byly vypustény trestné ¢iny protipravniho rybolo-
vu na polskych motskych vodach (novelizovany ¢l. 40), jind poruseni ustanoveni
zakona o motském rybolovu byly nadale jen prestupky.

Léta 1969 az 1971 predstavovala obdobi kodifikace trestniho a pfestupkového
prava. Zakon z 19. dubna 1969 - Trestni kodex* (zruSeny v roce 1997 platnym
Trestnim kodexem) v hlavé XXIX ,Trestné ¢iny proti majetku v ¢l. 213 zavedl
skutkovou podstatu trestného ¢inu tézby v cizim lese (statnim nebo soukromém)
za Ucelem privlastnéni si dfeva. Takovy ¢in, jenZ v podstaté je pouze pokusem kra-
deze, byl srovnatelny s kradezi, coz znamenalo vyznamné posileni ochrany lest,
ale jen z hlediska ochrany majetku. Kodex pfestupki z 20. kvétna 1971 (nadale
platny) zavedl skutkové podstaty prestupki na usecich ochrany zelené, stromu
a ketu (¢l. 144), a predevsim hlavu XIX ,Lesni, polni a zahradni skody“ (¢l. 148
az 157), do které prevzal pfestupky z predvalecného zakona o lesni a polni $kode.

19 Dekret z 29. 10. 1952 o prawie fowieckim (Dz.U. Nr 44, poz. 300).

2 Dekret z 23. 12. 1954 o zmianie niektorych przepiséw o ochronie wlasnosci spolecznej (Dz.U. Nr 57,
poz. 283).

21 Dekret z 1. 2. 1956 o zmianie dekretu o ochronie laséw niestanowigcych wlasnosci panstwa (Dz.U.
Nr 5, poz. 30).

# Ustawa z 17. 6. 1959 o hodowli, ochronie zwierzat fownych i prawie lowieckim (Dz.U. Nr 26,
poz. 226).

# Ustawa z 21. 5. 1963 o rybotowstwie morskim (Dz.U. Nr 22, poz. 115).

2 Ustawa z 19. 4. 1969 — Kodeks karny (Dz.U. Nr 13, poz. 94).
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Zakon z 22. listopadu 1973 o obhospodarovani nestatnich lesa® v ¢l. 25 zavedl
skutkové podstaty prestupkt vlastniki lest, kteti ve vlastnich lesich ni¢ili stromy
nebo provedli téZbu bez povoleni prislusného organu nebo pasli hospodarska
zvifata.

V zéakladnim zakoné z oblasti ochrany zivotniho prosttedi - zakon z 31. led-
na 1980 o ochrané a tvorbé Zivotniho prostfedi*® - zdkonodérce zavedl néktera
ustanoventi stricte prirodni povahy. V ¢l. 106 tykajicim se prestupki zakonodarce
zavedl skutkové podstaty prestupki poruseni podminek provadéni praci na tze-
mich zvlastnich pfirodnich hodnot (bod 2), poruseni zakazti na uzemich krajin-
nych park a tzemich chranéné krajiny (bod 3), ni¢eni nékterych rostlin (bod 4).

Poslednim pravnim aktem socialistického obdobi byl zakon z 18. dubna 1985
o vnitrozemském rybatstvi¥, ktery v ¢l. 27 upravil odpovédnost pouze za prestup-
ky s nejpfisnéjdimi pfestupkovymi sankcemi: vazba az na 3 mésice, omezeni svo-
body az na 3 mésice nebo pokuta az 5000 zlotych. Také pytlactvi ryb bylo pouze
prestupkem, protoze trestni kodex z roku 1969 neprevzal obsah ¢l. 270 predvale¢-
ného trestniho kodexu.

Obdobi po transformaci statniho usporadani

»Kulaty stil“ na jafe 1989 a volby v ¢ervnu 1989 znamenaly zacatek transfor-
mace statniho usporddani v Polsku smérem k liberdlni demokracii a trzni ekono-
mice. Nejvyznamnéj$im krokem v oblasti ochrany prirody bylo pfijeti v poradi
tretiho polského zdkona o ochrané ptirody dne 16. fijna 1991%. Oproti zakontim
zlet 1934 a 1949 novy zékon z roku 1991 zavedl skutkové podstaty nejen prestup-
ka, ale také trestnych ¢inti v podobé:

 niceni, vazného poskozeni nebo podstatného sniZeni ptirodnich hodnot
chranéného tizemi nebo objektu (¢l. 54),

o zapfi¢inéni vazné prirodni skody nésledkem ziskani, ni¢eni nebo poskoze-
ni rostlin nebo usmrceni Zivo¢ichti v chrdanéném tzemi nebo pozivajicich
druhové ochrany (¢l. 55),

o protipravni vystavba nebo protipravni provadéni hospodarské ¢innosti
v chranéném tzemi (¢l. 56),

o usmrcovani nebo lov chranénych druhti fauny bez povoleni (¢l. 57).

» Ustawa z 22. 11. 1973 o zagospodarowaniu laséw niestanowigcych wlasnosci panstwa (Dz.U. Nr 48,

poz. 283).

Ustawa z 31. 1. 1980 o ochronie i ksztaltowaniu srodowiska (Dz.U. Nr 3, poz. 6).

77 Ustawa z 18. 4. 1985 o rybactwie $rédladowym (Dz.U. Nr 21, poz. 91, platny tplny text Dz.U. 2022
poz. 883).

# Ustawa z 16. 10. 1991 o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 114, poz. 492).

26
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Doplnény byly skutkové podstaty prestupktl podle ¢l. 58 — poruseni zdkazu
nebo omezeni uré¢enych zdkonem nebo zavedenych na jeho zakladé, ale oproti
dosavadnim zakonim novy zakon umoznil stihani prestupku také v pripadé ne-
dbalosti. Dalsi skutkové podstaty prestupki se nachazely v ¢l. 59 zakona.

V roce 1991 se objevila také zdkladni zména koncepce stihdni za poruseni
moiskych predpist stanovenych zakonem z 21. bfezna 1991 o polskych moiskych
prostorech a motské spravé?, coz bylo vyznamné také vzhledem k morskému ry-
bolovu. Trestni ustanoveni zdkona z roku 1963 byla zrusena a nahrazena ¢lan-
kem 55 odst. 1 tohoto zakona o motskych prostorech, ktery jako spravni delikt vy-
mezil exploatace Zivych motskych zdrojii v rozporu s ustanovenim tohoto zakona
a predpisy vydanymi na jeho zakladé.

V letech 1994 az 1996 byla zménéna a doplnéna sank¢ni ustanoveni v zako-
nech z oblasti lesnictvi, myslivosti a rybafstvi. Zdkon z 28. zai{ 1991 o lesich® sice
neobsahoval trestni ustanoventi, ale zakon z 2. prosince 1994 — novela Kodexu pre-
stupkt® zavedl nové skutkové podstaty lesnich prestupki v ¢l. 158 az 166 Kodexu
prestupkd, mezi nimiz vyznamny ¢l. 162 urcujici prestupek poskozeni lest nakla-
danim s odpady s moznosti ulozeni sankce nejen v podobé pokuty, ale také vazby
az na 3 mésice nebo omezeni svobody az na 3 mésice. Novy zakon z 13. fijna 1995
- Myslivecké pravo® zprisnil sankce za trestny ¢in mysliveckého pytlactvi: podle
zakona z roku 1959 bylo odnéti svobody az na 3 leta, podle ¢l. 53 nového zako-
na je odnéti svobody az na 5 let. Zakon z 18. ledna 1996 o mofském rybolovu®
zrusil jesté platné ustanoveni svého predchidce, zdkona z roku 1963 o morském
rybolovu. Novy zdkon obsahoval hlavu 7 ,,Penézité tresty®, podle které protiprav-
ni rybolov v polskych motskych prostorech (¢l. 40), neposlusnost vici prikazim
Hrani¢ni straze (¢l. 41) a poruseni predpisti o ochrané zivych moiskych zdroju
(¢cl. 42) byly spravnimi delikty, za které penézité tresty ukladaly organy moiské
spravy na zakladé zakona z roku 1991 o polskych motskych prostorech. Zakon
z 27. zaf1 1996 ménici rybarsky zdkon* zavedl rozliSeni mezi protipravnim ry-
bolovem na udici, které ziistalo prestupkem pytlactvi podle ¢l. 27, ale protipravni
rybolov rybafskym nacinim se stal trestnym ¢inem pytlactvi podle nového ¢l. 27a
rybarského zékona.

» Ustawa z 21. 3. 1991 o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej
(Dz.U. Nr 32, poz. 131, platny uplny text Dz.U. 2024, poz. 1125).

¥ Ustawa z 28. 9. 1991 o lasach (Dz.U. Nr 101, poz. 444, platny tplny text Dz.U. 2024 poz. 530).

31 Ustawa z 2. 12. 1994 o zmianie ustawy — Kodeks wykroczen (Dz.U. 1995 Nr 6, poz. 29).

3 Ustawa z 13. 10. 1995 - Prawo lowieckie (Dz.U. Nr 147, poz. 713, platny uplny text Dz.U. 2023
poz. 1082).

¥ Ustawa z 18. 1. 1996 o rybotowstwie morskim (Dz.U. Nr 34, poz. 145).

* Ustawa z 27. 9. 1996 o zmianie ustawy o rybactwie $rédladowym (Dz.U. Nr 128, poz. 602).
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Nasledujici rok 1997 znamenal rok kodifikace polského trestniho prava. Novy
zékon z 6. ¢ervna 1997 — Trestni kodex® obsahuje hlavu XXII ,Trestné ¢iny proti
Zivotnimu prostredi (¢l. 181 az 188) a rozlisuje:

o ,piirodni®trestné ¢iny (¢l. 181, 187 a 188),

« trestné ¢iny zneci$tovani vody, ovzdusi a ptidy (¢l. 182), protipravni na-
kladani s odpady (¢l. 183) a radioaktivnimi materialy (¢l. 184), kvalifiko-
vané formy tfech dosavadnich trestnych ¢inti (¢l. 185) a nedostatek péce
0 ochranné zatizeni (¢l. 186).

Kodexova ,,ptirodni“ ustanoveni prevzala skutkové podstaty trestnych ¢inti

podle ¢l. 53-56 zakona z roku 1991 o ochrané ptirody.

Novy Trestni kodex opakoval skutkovou podstatu tézby v cizim lese za ticelem
privlastnéni (¢l. 290) srovnatelnou s kradezi.

Rok 2001 ptinesl doplnéni trestnépravni ochrany lest zakonem ze 7. &erv-
na 2001 o lesnim reproduk¢énim materialu®, ktery zavedl skutkové podstaty trest-
nych ¢intd (¢l 53 a 54) vyznamnych z hlediska racionalniho lesniho hospodafstvi.

Rok 2001 byl predev$im rokem pfijeti nejpodstatnéjstho zédkona z 27. dub-
na 2001 - Pravo ochrany Zivotniho prostfedi*’. Vii¢i nové koncepci tohoto zdkona,
ktery mél byt pfedev$im ,,emisnim® zdkonem, ,,pfirodni“ ustanoveni dosavadniho
zakona z roku 1980 o ochrané a tvorbé Zivotniho prosttedi byla provadécim za-
konem z 27. ¢ervence 2001* prenesena do zakona z roku 1991 o ochrané piirody.
Nasledné se v tomto zakoné objevily skutkové podstaty spravnich deliktd na tse-
ku ochrany stromd, ket a zelené.

Zakon z roku 1996 o motském rybolovu byl zruSen novym zdkonem
z 6. zari 2001 o motském rybolovu®. Obdobné jako jeho predchudce, novy za-
kon obsahoval hlavu 5 ,,Penézité tresty“ (¢l. 74-80), podle které v§echna poruse-
ni predpisu o mofském rybolovu byla spravnimi delikty, za které penézité tresty
ukladali regiondlni inspektofi mofského rybolovu. Zékon z 19. inora 2004 o ry-
bolovu*® nahradil svého predchiidce z roku 2001. Sice se novy zakon nazyval za-
konem o rybolovu (bez ptidavného jména ,,morském®), ale podle polské jazykové
koncepce ,,rybolov® je vidy mofsky (na vnitrozemskych vodach je pouze ,ry-
barstvi“). Sankéni koncepce se nezmeénila, novy zakon v hlavé 4 ,,Penézité tresty”

% Ustawa z 6. 6. 1997 — Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553, platny uplny text Dz.U. 2024 poz. 17).
% Ustawa z 7. 6. 2001 o lesnym materiale rozmnozeniowym (Dz.U. Nr 73, poz. 761, platny uplny text
Dz.U. 2019 poz. 1097).

Ustawa z 27. 4. 2001 - Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. Nr 62, poz. 627, platny tplny text Dz.U.
2024, poz. 54).

Ustawa z 27. 7. 2001 o wprowadzeniu ustawy — Prawo ochrony §rodowiska, ustawy o odpadach oraz
o zmianie niektérych ustaw (Dz.U. Nr 100, poz. 1085),

¥ Ustawa z 6. 9. 2001 o rybotdéwstwie morskim (Dz.U. Nr 129, poz. 1441).

4 Ustawa z 19. 2. 2004 o rybotéwstwie (Dz.U. Nr 62, poz. 574).
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(¢l. 63-66) zahrnul rtizné pripady poruseni predpisii o morském rybolovu stthané
jako spravni delikty.

Zakon ze 16. dubna 2004 o ochrané prirody* (¢tvrty v poradi polsky zakon
o ochrané ptirody) obsahuje hlavu 11 ,Trestni ustanoveni, ktera v ptivodnim zné-
ni upravovala odpovédnost za prestupky (¢l. 127 a 131) a za trestné ¢iny (¢l. 128).
Pokud jde o trestné ¢iny, zakon se omezil na trestné ¢iny v souvislosti s obcho-
dovénim s ohrozenymi druhy podle Umluvy CITES a evropského naiizeni Rady
338/97 z 9. prosince 1996 o ochrané chranénych druht rostlin a Zivocichti dozo-
rem nad obchodovanim s nimi. Toto omezeni bylo opodstatnéno tim, ze skutkové
podstaty trestnych ¢int na useku ochrany prirody byly (a nadale jsou zatazeny)
ve zvlastni hlavé XXII Trestniho kodexu.

Je mozné rovnéz zminit zakon z 24. zati 2010 novelizujici zakon o vnitrozem-
ském rybarstvi®?, ktery rozdélil deliktni odpovédnost mezi prestupky (¢l. 27, 27a
a 27b) a trestné ¢iny (¢l. 27¢).

Vyznamnym z hlediska trestnépravni ochrany Zivotniho prostredi, vcetné
ochrany prirody byl rok 2011, v kterém polsky zakonodarce provedl implemen-
taci smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/99/ES z 19. listopadu 2008,
o trestnépravni ochrané Zivotniho prostredi, zdkonem z 25. bfezna 2011 méni-
cim Trestni kodex a dalsi zakony*. Tento novelizujici zdkon zavedl nové skutkové
podstaty trestnych ¢inti v hlavé 11 zakona o ochrané prirody:

o ¢l 127a - odcizeni exemplart chranénych rostlin, zivocichti a hub, jestlize

to ma vliv na udrzeni vhodného stavu ochrany téchto druhd,

o ¢l 128a - nezakonného obchodovani s exemplati chranénych druh, jest-

lize to ma vliv na udrzeni vhodného stavu ochrany téchto druht.

Novy zakon z 19. prosince 2014 o motfském rybolovu* prevzal koncepce svych
predchidct z let 1996, 2001 a 2004 v oddilu V ,,Penézité tresty” (¢l. 115-131),
podle kterého viechna poruseni ustanoveni o mofském rybolovu jsou spravnimi
delikty.

V roce 2015 probéhla ze sankéniho hlediska vyznamnd novelizace lesniho z4-
kona. Zakonem z 20. bfezna 2015 o zméné lesniho zdkona® byl pfedmét tohoto
zakona rozsifen o zasady odpovédnosti za poruseni ustanoveni komunitarnich

1 Ustawa z 16. 4. 2004 o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92, poz. 880, platny tplny text Dz.U. 2024
poz. 1478).

Ustawa z 24. 9. 2010 o zmianie ustawy o rybactwie srédladowym (Dz.U. Nr 200, poz. 1322).
Ustawa z 25. 3. 2011 o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 94,
poz. 549).

# Ustawa z 19. 12. 2014 o ryboléwstwie morskim (Dz.U. 2015 poz. 222, platny uplny text Dz.U. 2024,
poz. 243).

Ustawa z 20. 3. 2015 o zmianie ustawy o lasach oraz niektérych innych ustawa (Dz.U. poz. 671).
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natizeni o povolenich k dovozu dfeva do Evropského spole¢enstvi (nafizeni Rady
ES ¢.2173/2005 z 20. prosince 2005) a o obchodovani s dievem a dievénymi pro-
dukty (nafizeni Evropského parlamentu a Rady EU ¢. 995/2010 z 20. fijna 2010).
Novela zavedla v lesnim zakoné novou hlavu 9a ,,Spravni penéZité tresty“ (¢l. 66a-661)
obsahujici skutkové podstaty spravnich deliktt spocivajicich v poruseni komuni-
tarnich nafizeni a ptislu$na procesni ustanoveni.

V roce 2021 polsky zékonodarce implementoval natfizeni Evropského parla-
mentu a Rady (EU) ¢. 1143/2014 z 22. fijna 2014 o prevenci a regulaci zavléka-
ni ¢i vysazovani nebo $ifeni invaznich neptvodnich druht zvla$tnim zdkonem
z 11. srpna 2021 o cizokrajnych druzich®, jenz obsahuje dvé hlavy vénované
sank¢nim nastrojum:

o Hlavu 9 ,,Spravni penézité tresty“ - ¢l. 33 zavedl skutkové podstaty sprav-
nich deliktd spocivajicich v poruseni zdkazi obsazenych v ¢l. 7 odst. 1 a 2
polského zakona nebo v ¢l. 7 odst. 1 nafizeni ¢. 1143/2014.

Za tyto delikty ukladd regiondlni feditel ochrany Zivotniho prosttedi spravni

penézity trest az do vyse 1000000 zlotych.

o Hlavu 10 ,Trestni ustanoveni®, ktera rozlisuje:

- trestné ¢iny (¢l 34) nejzavazinéjsich poruseni polského zékona nebo
evropského natizeni; sankce: trest odnéti svobody na 3 mésice az 5 let
v ptipadé umyslu (¢l. 34 odst. 1) a pokuta, omezeni svobody nebo od-
néti svobody az na 2 1éta v pripadé nedbalosti (¢l. 34 odst. 2) s moznos-
ti uloZeni propadnuti pfedméta slouzicich ke spachani trestného ¢inu
a cizokrajného druhu pochazejiciho z trestného ¢inu, véetné pripadi,
kdy dokonce nejsou ve vlastnictvi pachatele (¢l. 34 odst. 3),

- prestupky (¢l. 35) spocivajici v poruseni jinych ustanoveni zdkona
se sankci vazby nebo pokuty, také s moznosti uloZeni propadnuti véci.

Zakon o cizokrajnych druzich dale doplnil novymi skutkovymi podstatami
trestnych ¢int:

o ¢l 52 mysliveckého zakona — novy bod 9 o poruseni ustanoveni o farmo-

vém chovu danka a muflona,

o ¢l 128 zdkona o ochrané prirody — novy bod 3 o protipravnim drzeni nebo do-
vozu, prodeji a obchodu se zvifaty druhti nebezpeénych pro zivot a zdravi lidi.

Poslednim zakonem uzavirajicim vyvoj polskych trestnépravnich environ-
mentalnich ustanoveni byl zakon z 22. cervence 2022 ménici nékteré zakony
za Ucelem predchdzeni kriminality na useku Zivotniho prostfedi’. Z hlediska

4 Ustawa z 11. 8. 2021 o gatunkach obcych (Dz.U. poz. 1718, platny uplny text Dz.U. 2023 poz. 1589).
¥ Ustawa z 22. 7. 2022 o zmianie niektérych ustaw w celu przeciwdzialania przestepczosci
$rodowiskowej (Dz.U. poz. 1726).
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ochrany prirody zvlasté vyznamné je zpiisnéni odpovédnosti za ,,ptirodni® trest-
né ¢iny podle ¢l. 181 Trestniho kodexu a z hlediska ochrany lesti podstatna zména
¢l. 162 Kodexu prestupkil.

Platné modely sank¢ni odpovédnosti v oblasti ochrany prirody

Vyse témér stoleti probihajici evoluce polského trestniho (sensu largissimo)
prava v oblasti ochrany prirody mé dovedla ke zformovani rtiznych modela této
odpovédnosti. Budu je uvadét z hlediska dvou kriterii:

- kde se nachézeji ptislu$na ustanoveni: v kodexech (trestnim ¢i prestupko-
vém) nebo ve zvlastnich zdkonech,
- jaké nastroje odpovédnosti pouziva zdkonodarce: za trestné ¢iny, prestup-
ky nebo spravni delikty.
Je tfeba rozlidit ¢tyfi oblasti: ochrana prirody sensu stricto, lesnictvi, myslivost
a rybarstvi.

Ochrana prirody sensu stricto

Zakonodarce zvolil smi$eny model sankéni odpovédnosti: skutkové podstaty
se nachdzeji v Trestnim kodexu, v zdkoné o ochrané ptirody a v zakoné o cizo-
krajnych druzich.

Pokud jde o Trestni kodex, skutkové podstaty ,,pfirodnich® trestnych ¢int jsou
obsazeny v ¢ldncich 181, 187 a 188 hlavy XXII ,,Trestné ¢iny proti Zivotnimu pro-
sttedi”. Obsah prislusnych ustanoveni je nasledujici:

,CL 181. § 1. Kdo zapfi¢ini zni¢eni organismu v rostlinném nebo zivoc¢isném
svété vyznamného rozsahu, bude potrestan odnétim svobody na 6 mésicti az 8 let.

§ 2. Kdo proti predpisim platnym v chranéném tzemi ni¢i nebo poskozuje
rostliny, Zivocichy, houby nebo jejich biotopy nebo ptirodni stanovisté a zptsobi
podstatnou $kodu, bude potrestin pokutou, omezenim svobody nebo odnétim
svobody na 3 mésice az 5 let.

§ 3. Trestem uvedenym v § 2 bude také potrestan, kdo bez ohledu na misto
¢inu nici nebo poskozuje rostliny, zivocichy, houby pozivajici druhové ochrany
nebo jejich stanovisté a zptisobi podstatnou $kodu.

§ 4. Jestlize pachatel ¢inu uvedeného v § 1 jedna z nedbalosti, bude potrestan
pokutou, omezenim svobody nebo odnétim svobody az na 2 1éta.

§ 5. Jestlize pachatel ¢inu uvedeného v § 2 nebo 3 jednd z nedbalosti, bude
potrestan pokutou nebo odnétim svobody.

Cl. 187. § 1. Kdo ni¢i, zdvazné poskozuje nebo podstatné snizuje ptirodni
hodnotu pravné chranéného uzemi nebo objektu a zptsobi podstatnou $kodu,
bude potrestan pokutou, omezenim svobody nebo odnétim svobody az na 2 léta.
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§ 2. Jestlize pachatel jedna z nedbalosti, bude potrestan pokutou nebo ome-
zenim svobody.

Cl. 188. Kdo na tizemi chranéném z piirodniho nebo krajinného hlediska
nebo v ochranném pasmu takového uzemi proti predpisim stavi novy nebo zvét-
$uje existujici stavebni objekt nebo vede hospodarskou ¢innost ohrozujici Zivotni
prosttedi, bude potrestan pokutou, omezenim svobody nebo odnétim svobody az
na 2 léta”

Neur¢ity pojem ,,vyznamny rozsah® (¢l. 181 § 1 a 4) se vyklada z prostorového
hlediska, a neurcity pojem ,,podstatna skoda“ (¢l. 181 § 2,3 a5 a ¢l. 186) se vyklada
z ptirodniho (nikoli penézitého) hlediska.

Pokud jde o zakon o ochrané ptirody, zakonodarce v ném zavedl vSechny tfi
formy odpovédnosti sankéni povahy: za trestné ¢iny (¢l. 127a, 128 a 128a), za pre-
stupky (¢l. 127, 130a a 131) a za spravni delikty (¢l. 88).

Nejtypictéjsi koncepce odpovédnosti za prestupky na tseku ochrany prirody
predstavuje ¢l. 127 bod 1 a 2 v nasledujicim znéni:

,Cl. 127. Kdo timysIné

1) porusi zakazy platné v:

a) nérodnich parcich,
b) prirodnich rezervacich,
c) krajinnych parcich,
d) uzemich chranéné krajiny,
e) uzemich Natura 2000,
2) porusi zdkazy platné vuci:
a) prirodnim pamatkim,
b) dokumenta¢nim stanovistim,
c) ekologickym uzitkéim,
d) ptirodné-krajinnym soubortim

(..)

bude potrestan vazbou nebo pokutou®

V ptvodnim znéni ¢l. 127 bod 1 bylo jesté pismeno e) tykajici se druhové
ochrany. Toto pismeno bylo zruseno a nahrazeno novym bodem 14 v ¢l. 131, po-
dle kterého se prestupku dopusti, kdo bez povoleni nebo proti jeho podminkdm
porusi zakazy vidi rostlindm, zivoc¢ichiim a houbdam pozivajicim druhové ochrany
(sankce: vazba nebo pokuta).
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Dalsi skutkové podstaty prestupkd se nachdzeji v ¢l. 127 bodech 3, 5 a 6,
¢l. 130a a¢l. 131 bodech 1, 1a, 2, 3,44, 5,7, 8, 11 a 13 zdkona o ochrané ptirody.

Pokud jde o spravni delikty obsazené v zakoné o ochrané ptirody, jedinym
ustanovenim je ¢l. 88 odst. 1, podle kterého fojt, primator nebo starosta mésta
uklada spravni penézity trest za:

1) pokaceni stromu nebo kete bez povoleni,

2) pokdceni stromu nebo kefe bez souhlasu vlastnika pozemku,

3) zniceni stromu nebo kefe,

4) poskozeni stromu nasledkem praci v jeho koruné,

5) pokaceni stromu v pripadé nesouhlasu organu v oznamovacim rezimu,

6) poruseni jinych povinnosti v oznamovacim rezimu.

Vyse spravniho penézitého trestu je v zasadé dvojnasobkem poplatku za po-
kaceni stromu nebo kefe na zakladé povoleni. Poplatky jsou stanoveny provadé-
cim predpisem k zékonu o ochrané ptirody.

V zakoné o cizokrajnych druzich zdkonodarce zavedl odpovédnost za spravni
delikty (¢l. 33), trestné ¢iny (¢l. 34) a prestupky (cl. 35).

Lesnictvi

Model odpovédnosti sankéni povahy v lesnictvi je téméf vyluéné kodexového
charakteru, a to predevsim v ramci Kodexu prestupk, ktery obsahuje hlavu XIX
»Lesni, polni a zahradni $kody* (¢l. 148-166), ale také skutkové podstaty prestup-
kil na useku protipozarni ochrany lest (¢l. 82 § 2 bod 10 a § 3-6). Zvlasté zajimavy
je ¢l. 162 Kodexu prestupkd, ktery po zptisnéni novelou, zakonem z 22. ¢erven-
ce 2022, zni:

,CL 162. § 1. Kdo v lese znecistuje piidu nebo vodu nebo vyhodi do lesa ka-
meny, odpady, kovovy srot nebo zdechlinu nebo jiné necistoty nebo jinym zpu-
sobem znecistuje les, bude potrestan omezenim svobody nebo pokutou ne niz$i
nez 500 zlotych.

§ 2. Jestlize jednani pachatele spociva v zakopéavani, vypousténi, odkladani
na lesni piidu nebo jinym zptisobem skladkovani odpadu v lese, pachatel bude
potrestan vazbou, omezenim svobody nebo pokutou ne niz$i nez 1000 zlotych.

§ 3. Pokus prestupku podle § 1 nebo 2, ndvod nebo pomoc k nému jsou trestné.
§ 4. V ptipadé spachdani prestupku podle § 1 nebo 2 je mozné ulozit povinnost
navraceni do predeslého stavu®

Clanek 162 Kodexu prestupktl je nejpodstatnéjsim ustanovenim slouzicim
ochrané Cistoty lest, jestlize jednani pachatele jesté nenapliuje skutkovou pod-
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statu trestného ¢inu protipravniho nakladani s odpady podle ¢l. 183 Trestniho
kodexu.

V ramci kodexového modelu se nachédzi také téZba v cizim lese (statnim
nebo soukromém) za Gcéelem privlastnéni si vytézeného dreva, kterd je v ¢l. 290
Trestnitho kodexu srovnatelna s kradezi, jestlize hodnota dreva prevysuje ¢astku
800 zlotych; jestlize neprevysuje, pak je ¢in jen prestupkem podle ¢l. 120 Kodexu
prestupka.

Dalsi lesni prestupky podle ustanoveni hlavy XIX Kodexu prestupkii:

kaceni v lese: vétvi, kofentl, ket nebo dobyvani parezii nebo jejich pti-
vlastniovani (¢l. 148),

nabyti téchto predmétt pochazejicich z prestupku (¢l. 149),

pastva hospodarskych zvirat na cizim lesnim pozemku nebo vstup do cizi-
ho lesa v mistech zakdzanych (¢l. 151),

niceni nebo zuzitkovani kosodrfeviny v ptirodnich stanovistich v horach
nebo na raselinistich (¢l. 152),

drobné lesni skody (¢l. 153),

tézba pisku, $terku, hliny nebo raseliny na cizim lesnim pozemku (¢l. 154),
ni¢eni nebo poskozovani meliora¢nich zatizeni na lesnim pozemku (¢l. 155),
niceni sazenic nebo travy na cizim lesnim pozemku (¢l. 156),

pobyt v cizim lese pfes nesouhlas vlastnika lesa (¢l. 157),

tézba ve vlastnim lese neopodstatnénd planem nebo bez povoleni prislus-
ného organu (¢l. 158),

neprovedeni opatfeni proti lesnim skiadctim (¢l. 159),

premeéna vlastniho lesa na zemédélsky pozemek bez povoleni (¢l. 160),
protipravni vjezd do lesa motorovym vozidlem (¢l. 161),

niceni hub (¢l. 163),

niceni hnizd, zvifecich pelechi, pta¢ich stanovist nebo mravenist (¢l. 164),
umyslné plaseni, pronasledovani, zranovani, chytani, zabijeni ¢i ruseni
zvére v lese (¢l 165),

ponechani psa v lese bez dozoru (¢l. 166).

Sankci za tyto prestupky je pouze pokuta v rozmanité vysi.

Protipravni ¢iny sankéni povahy mimo kodex prestupkd jsou pouze:

trestné ¢iny podle zdkona o lesnim rozmnozovacim materialu: ¢l. 53 - po-
ruseni pravidel obchodovani s takovym materialem (sankce: pokuta, ome-
zeni svobody nebo odnéti svobody az na 3 léta) a ¢l. 54 - jiné poruseni
ustanoveni zakona (sankce: pouze pokuta),
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o spravni delikty podle ¢l. 66a az 66e zakona o lesich: riizné poruseni komu-
nitarnich predpist o nakladani s mimoradné hodnotnym drevem (zejmé-
na tropickym) nebo s produkty ze dreva.

Myslivost

Po zruseni ¢asti ¢l. 270 Trestniho kodexu z roku 1932 v roce 1959, ktera se ty-
kala upravy pytlactvi v oblasti myslivosti, je odpovédnost za myslivecké prestupky
a trestné ¢iny predmétem upravy vyluéné mimokodexového zakonodarstvi.

Platny myslivecky zakon obsahuje hlavu 10 ,, Trestni ustanoveni‘. Mezi nimi:

o ¢l 51 obsahuje skutkové podstaty osmi prestupki na tseku myslivosti, na-
priklad stfileni prili§ blizko staveb uréenych k bydleni nebo mist vefejnych
shromazdéni (bod 1), ni¢eni hnizd lovnych druhti ptéki (bod 2), poruseni
pravidel bezpe¢nosti béhem lovu (bod 7a); sankci je v téchto pfipadech
pouze pokuta,

o ¢l 52 obsahuje skutkové podstaty deviti méné zavaznych trestnych ¢ind,
naptiklad vyroba nebo obchodovani s prostfedky uréenymi k pytlactvi
(bod 1), lov v ptitomnosti ditéte do 18 roku Zivota (bod 7), zimérné ztézo-
vani nebo znemoziovani vykonu lovu (bod 8); sankcemi jsou v téchto pri-
padech: pokuta, omezeni svobody nebo odnéti svobody az na jeden rok,

« ¢l 53 obsahuje skutkové podstaty sedmi nejzavaznéjsich trestnych ¢int:
1) lovlovnych druht ptékii na moiském pobiezi v pasmu 8 000 metrd,
2) lov s chrty nebo jejich kiiZenci,

3) lov v obdobi hijeni,

4) lov bez opravnéni k lovu,

4a) umistovani prostfedki nebo zatizeni uréenych k loveni, chytdni nebo
usmrcovani zvére,

5) usmrceni zvéfe pomoci zbrani a munice jiné nez myslivecké, vybus-
nych prosttedkt a materiald, jedt, omamného krmiva, umélého svét-
la, lept, ok, zelez, jam, samostfilti nebo rozkopavani nor nebo jinych
zékazanych prostredkda,

6) odchyt zvéfe pomoci psti neopravnénych k lovu.

Sankce: odnéti svobody az na 5 let.

Posledni v hlavé 10 obsazeny ¢l. 54 umoznuje uloZeni - v pfipadé odsouzeni
za trestny ¢in podle ¢l. 52 a 53 - trestniho prostfedku propadnuti zbrani, vozidel,
ndstroju a pst, pomoci kterych byl spachan trestny ¢in, a také propadnuti trofeji,
téla zvéfe a jejich casti, a to dokonce i kdyZ nejsou vlastnictvim pachatele.
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Rybafstvi

Po zruSeni ¢asti ¢l. 270 Trestniho kodexu z roku 1932 v roce 1969, tykajici se
pytlactvi v oblasti rybafstvi, odpovédnost za poruseni rybarskych ustanoveni je
predmeétem vylu¢né mimokodexového zdkonodarstvi. Je nutné v8ak rozlisit vnit-
rozemské rybérstvi (fi¢ni, jezerni, ale také v rybnicich) na jedné strané a motsky
rybolov na strané druhé, protoze modely odpovédnosti sankéni povahy jsou tuplné
odlisné.

Pokud jde o vnitrozemské rybarstvi, zakon z roku 1985, podstatné novelizo-
vany v roce 2010, stanovi:

o v ¢l 27 dvé skutkové podstaty prestupki osob opravnénych k rybarstvi,
které porusuji ustanoveni vymezujici faddné hospodateni v rybatskych re-
virech; sankci je v téchto pripadech pokuta ne mensi nez 100 zlotych,

o vl 27a sedm skutkovych podstat prestupki; sankcemi jsou pokuta nebo
napomenutt,

o v ¢l 27b sedm skutkovych podstat prestupki; sankcemi jsou omezeni svo-
body nebo pokuta ne mensi nez 200 zlotych,

o vl 27c sedm skutkovych podstat trestnych ¢ind; sankcemi jsou pokuta,
omezeni svobody nebo odnéti svobody az na 2 roky.

Jedna se o velmi kazuistickd ustanoveni zahrnujici jak protipravni lov, tak po-

ruseni ochrannych podminek nebo ¢isté spravnich povinnosti.

Vzhledem k protipravnimu rybolovu rozhodujicim kritériem je jeho zptisob.
Jestlize jde o lov na udici bez prislusného opraviujiciho dokladu nebo o lov bez
povoleni opraviujiciho k rybarstvi na vodach jeho reviru, pak je tento ¢in pre-
stupkem podle ¢l. 27a odst. 1 bod 2. Jestlize je rybolov provadén osobou neo-
pravnénou k rybafstvi pomoci rybarskych nacini nebo zafizeni, pak je tento ¢in
trestnym ¢inem podle ¢l. 27¢ odst. 1 bod 2.

Pokud jde o moisky rybolov, zakon z roku 2014 obsahuje dil V ,,Penézité tres-
ty“ (¢l. 115-131), coz znamena, ze poruseni predpistt o morském rybolovu véetné
evropskych predpist se kvalifikuje vylu¢né jako spravni delikty, za které je ukla-
dan penézity trest spravnim rozhodnutim Hlavniho inspektora motského rybo-
lovu, a za nékteré nejzavainéjsi spravni delikty spravnim rozhodnutim ministra
ptislusného ve vécech rybolovu. Vyse penézitych trestil je uréena bud v samotném
zakoné, nebo v provadécich predpisech k nému.
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Zavérem

Na zakladé provedeného rozboru je mozné predstavit nasledujici schematicky
obraz nastrojii sankéni povahy v platném polském pravu ochrany prirody:
I. Ochrana prirody sensu stricto:

A. Podle kodexového modelu:

Trestné ¢iny - ¢l. 181, 187 a 188 Trestniho kodexu.

B. Podle mimokodexového modelu:

1. Trestné ¢iny:
a) ¢l 127a, 128 a 128a zdkona o ochrané prirody,
b) ¢l 34 zékona o cizokrajnych druzich,

2. Prestupky:
a) ¢l.127,130a a 131 zékona o ochrané prirody,
b) ¢l 35 zékona o cizokrajnych druzich.

3. Spravni delikty:
a) ¢l. 88 zakona o ochrané ptirody,
b) ¢l 33 zékona o cizokrajnych druzich.

II. Lesnictvi:
A. Podle kodexového modelu:

1. Trestné ¢iny - ¢l. 290 Trestniho kodexu.

2. Prestupky:
a) ¢..82§1bod10a§ 2 a3 Kodexu prestupkd,
b) ¢l 120 Kodexu prestupkil,
¢) hlava XIX kodexu prestupki.

B. Podle mimokodexového modelu:

1. Trestné ¢iny - ¢l. 53 a 54 zdkona o lesnim rozmnozovacim materialu.
2. Spravni delikty - ¢l. 66a az 66e zakona o lesich.

II1. Myslivost - pouze podle mimokodexového modelu:
1. Trestné ¢iny - ¢l. 52 a 53 mysliveckého préva.
2. Prestupky - ¢l. 51 mysliveckého prava.
IV. Rybafstvi - pouze podle mimokodexového modelu:
A. Vnitrozemské:
1. Trestné ¢iny - ¢l. 27¢ zékona o rybarstvi.
2. Prestupky - ¢l. 27, 27a a 27b zakona o rybarstvi.
B. Moiské - pouze spravni delikty - ¢l. 115 az 131 zdkona o motském rybo-
lovu.
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MODELS OF THE PENAL LIABILITY ACCORDING
TO THE POLISH NATURE PROTECTION LAW

Abstract

The subject of this paper is the presentation of historical development and
current state of the legal tools serving to realize the penal liability under the
Polish Nature Protection Law with distinguishing three forms of this liability: for
offences, petty offences and administrative violations in nature protection sernsu
stricto, forestry, hunting and fishery, with special attention for distinguishing
codex models in form of the Penal Codex and the Petty Offences Codex and
models apart from these codexes in the particular acts: the Nature Protection
Act, the Forest Act, the Hunting Act and the Fishery Act.

Keywords: Nature protection, forestry, hunting, fishery, offence, petty offence,
administrative violation.
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